Министерство образования и науки РФ

Федеральное государственное автономное образовательное

 учреждение высшего профессионального образования

«Сибирский федеральный университет»

УТВЕРЖДАЮ

Директор юридического института

_____________/_И. В. Шишко__/

«_____» _____________2012 г.

Методические указания для

написания контрольных работ и проведению практических занятий студентами заочной формы обучения

Дисциплина         Уголовное право часть Особенная

Укрупненная группа    030000    «Гуманитарные науки»

Специальность       030501.65  «Юриспруденция»

Институт           Юридический

Кафедра             уголовного права 

Красноярск 

2012

УДК 364
Составитель Г.Н. Хлупина

                      Н.В. Качина


Российское уголовное право. Часть Особенная: метод. указания по выполнению письменных работ и проведению практических занятий / [сост. Г.Н. Хлупина, Н.В. Качина]. – Красноярск: Юрид. инс-т Сибирского федерального университета, 2012. – 14 с.
Методические указания предназначены для студентов заочного отделения юридического факультета.
                                                                                                           © Сибирский федеральный
                                                                                                                университет

                                                                                                           © Г.Н. Хлупина

                                                                                                               Н.В. Качина

ОБЩИЕ МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ

В течение учебного семестра студент изучает дисциплину «Уголовное право. Особенная часть», выполняет одну контрольную по предложенному варианту, участвует в семинаре и сдает экзамен.

Выполнение контрольной работы является важной формой учебного процесса, поскольку имеет целью привить студенту умение самостоятельно работать над учебным материалом, анализировать положения уголовного закона и фактические обстоятельства, изложенные в задачах, квалифицировать содеянное на основе норм уголовного закона и подзаконных нормативных актов, а также положений, разработанных наукой уголовного права. При этом студент должен научиться по всем сложным вопросам квалификации преступлений высказывать аргументированную точку зрения.


Контрольная работа заключается в письменном решении задач по указанному ниже варианту. При решении следует исходить из того, что описанные фактические обстоятельства являются установленными, и студент не должен выдвигать по их поводу никаких предположений. Если же таких обстоятельств окажется недостаточно, то он должен аргументировать свою позицию, изложить возможные варианты и обосновать их.


Чтобы решить задачи, необходимо уяснить содержание юридических признаков конкретного состава преступления, предусмотренного в УК РФ, который может быть применим к данному случаю. Если имеется соответствующее постановление Пленума Верховного Суда, то нужно уяснить содержащиеся в нем положения, которые имеют отношение к решаемой задаче, и только после этого дать подробно аргументированное решение. Оно должно быть правильным юридически (в смысле применения той или другой нормы уголовного закона) и обоснованным фактически совокупностью обстоятельств, изложенных в условии задачи (соответствовать фабуле дела).

Решение задач должно соответствовать следующим требованиям:

1. Прежде всего, необходимо установить, есть ли в описанном в условии задаче деянии состав преступления, и если есть, то указать статью (ее часть, пункт) УК РФ, которой он предусмотрен. Если в содеянном содержится совокупность преступлений, то нужно указать ее вид и квалифицировать преступления, входящие в совокупность. Если содеянное охватывается рамками одного сложного состава преступления (так называемая учтенная в законе совокупность), то следует применить одну статью УК РФ с соответствующим обоснованием предложенной квалификации.
2. После квалификации нужно дать юридический анализ по такой схеме:

· назвать основной непосредственный объект преступления, а также, если есть, дополнительный (обязательный или факультативный), и предмет преступления;

· при анализе объективной стороны назвать вид состава преступления (материальный, формальный, основной, квалифицированный), раскрыть содержание объективных признаков (действие, бездействие, последствие, причинная связь и др.), момент окончания преступления, а если оно не окончено, то по какой и на какой стадии пресечено;

· при анализе субъективной стороны определить вид преступления (умышленное, неосторожное, с двумя формами вины), раскрыть содержание вины, указать мотивы и цели и показать их уголовно-правовое значение;

· при анализе субъекта указать его общие признаки (вменяемость, достижение возраста, с которого возможна уголовная ответственность), а также, если необходимо, признаки специального субъекта (например, должностного лица);


Юридический анализ содеянного по элементам состава преступления должен быть основан не на формальном описании признаков состава, а на тех фактических обстоятельствах, которые изложены в задаче, т.е. решение должно быть не абстрактным, а конкретным.
3. Если преступление совершено при квалифицирующих обстоятельствах (неоднократность, тяжкие последствия и др.), то необходимо отразить их в квалификации и обосновать наличие с раскрытием содержания.
4. При установлении факта неоконченного преступления необходимо указать стадию (приготовлен6ие или покушение), на которой преступление было прервано, причину недоведения преступления и квалифицировать содеянное с применением ст. 30 УК РФ.

5. Если в преступлении участвовало несколько лиц, то решение нужно отдавать в отношении каждого из них. При этом прежде всего нужно определить вид каждого соучастника с учетом его роли, имея ввиду, что для квалификации преступления как совершенного группой лиц необходимо, чтобы в нем участвовало несколько соисполнителей. При наличии одного исполнителя группы нет, причем действия исполнителя квалифицируют непосредственно по статье Особенной части, а действия организатора, подстрекателя и пособника – по ст. 33 и соответствующей статье Особенной части.

6. Если возникает необходимость, следует произвести отграничение установленного состава преступления от смежных, т.е. похожих на него составов (например, кражу от грабежа или грабеж от разбоя) и указать почему выбран именно данный состав, а не похожий на него.

7. Условия задач в работе проводить не следует, достаточно указать ее номер.

8. Работы, в которых нет юридического анализа состава преступления либо он дан поверхностно и кратко, без основания решения, а равно абстрактно, вне связи с конкретными обстоятельствами, изложенными в условии задачи, будут оцениваться отрицательно и направляться на переработку, так же как и те работы, в которых допущены грубые ошибки и задачи решены неправильно.

9. Если работа выполнена в соответствии с изложенными методическими указаниями, задачи решены правильно, то дается положительная рецензия и ставится зачет. При наличии незначительных ошибок работа допускается к устной защите, в ходе которой следует дать правильные ответы на замечания, сделанные рецензентом. В случае успешной защиты работу засчитывают.


Студенты, фамилии которых начинаются с букв «А-В», решают задачи № 1, 16, 22; «Г-Е» - 2,10, 19; «Ж-И» - 3, 11, 23; «К» - 4, 12, 20 ; «Л-Н» - 5, 13, 24; «О-Р» - 6, 14, 25; «С-Т» - 7, 15, 26 ; «У-Ц» - 8, 17; 27; «Ч-Я» - 9, 18, 21
Задания для выполнения контрольной работы в 7-м (5-м) семестре

1. Пенкин, находясь в своей квартире, распивал спиртные напитки с пришедшим к нему в гости Потылициным. Между ними возникла ссора, перешедшая в драку, в ходе которой Пенкину был разбит нос.  После того как он пошел в ванную комнату умыться, следом за ним туда зашел и Потылицин, который стал наносить Пенкину удары по лицу и телу, а затем повалил его в ванну, заполненную водой, и удерживал в воде до наступления смерти. Опасаясь, что родители Пенкина, которые находились в соседней комнате, сообщат о случившемся в милицию, он убил и их, зная, что они являются инвалидами I-ой  группы. 
2. Петухов проживал в коммунальной квартире с двумя пожилыми женщинами. Регулярно находясь в нетрезвом состоянии, он нецензурно выражался в их адрес и пытался унизить. Когда соседки обратились в отделение милиции, чтобы к Петухову были приняты соответствующие меры, он решил им отомстить. Петухов стал избивать одну из женщин, нанося удары по различным частям тела руками и обутыми в ботинки ногами, ударять потерпевшую о стену комнаты. Избиение в общей сложности с перерывами продолжалось в течение пяти часов. Когда домой пришла вторая женщина и увидела потерпевшую, то стала просить Петухова разрешить ей позвонить по телефону и вызвать скорую помощь. Петухов не разрешил, а через некоторое время сам вызвал скорую помощь, сообщив при этом, что потерпевшая сама упала с лестницы. Потерпевшая скончалась в больнице от совокупности повреждений (16 переломов ребер, разрыв печени и другие повреждения). 
3. В марте 2003 г. Тимошенко, Лалетин и Пятко на берегу наполненного водой котлована распивали спиртные напитки. Увидев прошедшего мимо них Яковлева, Тимошенко догнал его и толкнул. Яковлев в ответ также оттолкнул Тимошенко. Тогда последний схватил топор и обухом ударил по голове Яковлева. Затем Тимошенко подтащил его к котловану и несколько раз опустил его голову в воду. Яковлев вырвался и отплыл на середину котлована. Затем он поплыл к другому краю котлована, но Тимошенко побежал туда же и стал демонстрировать Яковлеву вытащенный из кармана нож. Яковлев еще десять раз подплывал к разным краям котлована, но Тимошенко каждый раз демонстрировал ему нож. Лалетин, стоя у котлована, дважды советовал Тимошенко, у какого края котлована лучше «ожидать» Яковлева. Не продержавшись больше в холодной воде, Яковлев утонул. Тогда Пятко собрал лежавшие на краю котлована металлические решетки и бросит их туда, где утонул Яковлев, пояснив, что это воспрепятствует всплытию трупа. 
4. Петров длительное время не возвращал Антонову взятую в долг крупную сумму денег. После очередного требования Антонова о возврате с угрозой обращения в суд, Петров решил его убить, поскольку  деньги все растратил и возвращать было нечего. Ночью, воспользовавшись тем, что дом Антонова находится на окраине деревне, вдалеке от других домов, и его никто не увидит, Петров поджег дом Антонова с целью избавления от «надоедливого кредитора». Антонов во время пожара сгорел. По материалам дела установлено, что Антонов являлся инвалидом 1-ой группы и был лишен возможности самостоятельно передвигаться, жил в доме один и только днем его посещала дочь с целью помощи по домашнему хозяйству.  
5. Петросян, ревнуя свою жену к директору ООО «Заря» Прутикову, где она работала секретарем, решил его убить. Подойдя вечером к окну этой организации и увидев сидящих рядом за столом Прутикова и бухгалтера Климова, выстрелил через окно из охотничьего оружия в Прутикова. От полученного ранения Прутиков скончался, а Климову был причинен вред средней тяжести. Допрошенный на следствии Петросян утверждал, что Климову вред причинять он не собирался, поскольку он как охотник с большим стажем произвел прицельный выстрел с близкого расстояния (3 метра). Судебно-медицинская экспертиза по локализации ранений Прутникова установила, что выстрел был произведен с расстояния 2,5-5 метров, а площадь рассеивания дроби при этом составила 18х20 см.
6. У Кустиковой, находившейся на сроке беременности 38 недель, в доме, начались скоротечные роды. Не успев вызвать «Скорую помощь, муж оказал необходимую ей помощь при родах. Родившийся жизнеспособный ребенок показался матери «ненормальным», о чем свидетельствовала, с ее слов, большая голова. Боясь промучиться с таким ребенком всю жизнь, она уговорила мужа от него избавиться. С этой целью они утопили его в ванной и закопали в огороде. Позже преступление было раскрыто.
7. Рысаков  у ворот своего дома был остановлен ночью тремя неизвестными, один из которых ударил несколько раз его рукой по голове и телу. После этого Рысаков забежал домой, взял находившееся там охотничье ружье, собрал его, зарядил и выбежал на улицу. Здесь он увидел троих неизвестных. Ошибочно считая, что именно они напали на него, Рысаков бросился преследовать их и произвел один предупредительный выстрел, а вторым смертельно ранил Бобова. По делу установлено, что потерпевший никакого отношения к нападению не имел. Ранив Бобова, Рысаков вернулся домой и попросил жену, чтобы она вызвала милицию и «скорую помощь».
8. Иванов и Петров, распивали в квартире последнего спиртные напитки, где присутствовала жена Петрова. Петров, который и ранее постоянно в состоянии опьянения издевался над своей женой и в этот раз в присутствии «собутыльника» начал в ее адрес высказывать оскорбления в неприличной форме. Жена, не выдержав очередного унижения, схватила кухонный нож и бросилась на мужа. В это время Иванов преградил ей путь, желая защитить товарища. Петрова нанесла несколько ударов ножом в грудь Иванову, а затем своему мужу, от чего оба скончались на месте.
9. Кошкин отдал Пуговкиной во временное пользование персональный компьютер. Воспользовавшись отсутствием Пуговкиной, Кошкин тайно унес из квартиры последней отданную вещь к себе домой. В срок оговоренного возврата, Кошкин узнав от Пуговкиной, что возвращать нечего, предъявил ей претензию о возмещении причиненного ему ущерба.
10. Мурзиков, находясь в г. Томске, заказал по телефону такси в ЧП «Мустанг» для поездки в с. Дегтяревка Шегарского района. Прибывшему к дому водителю такси он пообещал заплатить 1500 рублей, однако, по приезду в с. Дегтяревка попросил водителя подождать в машине, высказав намерение вернуться обратно в город. Выйдя из машины Мурзиков скрылся.
11. Мокин, снабженец мясокомбината, обратился к директору АО «Таежный» с просьбой продать ему скот. Так как директор АО в просьбе ему отказал, Мокин непосредственно договорился с гуртовщиком АО Чазовым о продаже ему трех бычков и четырех телок. Согласно договоренности Мокин днем пришел на пастбище, где Чазов отобрал из вверенного ему гурта двух бычков и двух телок общей стоимостью 240 000 руб. и передал их Мокину. Вечером того же дня Чазов из загона для скота выгнал одного бычка и двух телок, стоимостью 200 000 руб. и под прикрытием темноты перегнал их во двор, где остановился на ночлег Мокин. Полученные от Мокина деньги за скот Чазов забрал себе. 
12. Веселков, Жучкова и Топорков, вступив в предварительный сговор, подошли к ранее незнакомым Лисовскому и Чайкину. Представившись сотрудником милиции, Веселков предъявил им удостоверение (оператора котельной). Своих товарищей он представил как потерпевшую и понятого. Далее Веселков сообщил, что в отношении потерпевшей совершен грабеж, похищен сотовый телефон. Он заявил также, что, по словам потерпевшей, ее ограбили Лисовский и Чайкин. Совместно с «понятым» Веселков произвел «досмотр» Лисовского и Чайкина, в ходе которого забрал принадлежащие им сотовые телефоны. Веселков составил об этом «протокол» и потребовал документы на сотовые телефоны. Поскольку при себе у Лисовского и Чайкина документов не было, Веселков предложил им сходить и принести документы. После ухода, преступники с похищенным скрылись.
13. Гуськов договорился на автомобильном рынке с гражданином Щукиным о покупке у него автомобиля «VOLVO-460». После оформления генеральной доверенности в пути следования на этом автомобиле к месту, где якобы должна состояться передача денег, Гуськов убил из обреза Щукина и его брата, завладев, таким образом, машиной. Однако, обнаружив, что в результате выстрелов автомобиль поврежден, Гуськов отогнал его в балку и сжег с целью сокрытия убийства.
14. Рыжик, проиграв Титову в карты 50 тыс. руб., потребовал эту сумму у физически слабого Санина, который, как считал Рыжик, всегда имел при себе деньги. Санин заявил, что денег у него нет. Тогда Рыжик пригрозил, что изобьет Санина так, что «свои не узнают», посадил его в машину и повез «искать» 50 тыс. руб. В машине угрозы продолжались. Во время поездки Санину удалось сбежать.

15. Авдохин ехал на автомобиле «Жигули» в соседний населенный пункт на свидание с девушкой. В пути следования автомобиль поломался и Авдохин остановил проезжавшего мимо мотоциклиста Фадеева, который отказался везти его в нужном направлении.  Тогда раздосадованный Авдохин вытащил из кармана  кухонный нож и, угрожая Фадееву, заставил довезти его до нужного населенного пункта. После этого он поблагодарил Фадеева «за доставку» и, сняв с его головы шлем (стоимостью 600 рублей) со словами: «Самому пригодиться», ушел на свидание. 

16. Зав. складом детского сада «Солнышко» Кузин получил на базе 400 кг. мяса стоимостью 200 руб. за 1 кг., после чего 200 кг. отвез на склад и там оприходовал, а остальные 200 кг., не разгружая, отвез своему знакомому продавцу Котикову для реализации. Котиков мясо продал также по цене 200 руб. за 1 кг., а вырученные от продажи деньги старые знакомые по-дружески поделили между собой.
17.  Совершеннолетний Чистяков, пригласил к себе в гости проживающую в соседней квартире 10-летнюю Алешину, разделся перед ней, демонстрируя свои половые органы, стал показывать порнографические фильмы. Затем, посчитав, что Алешина уже «готова» к вступлению в половую связь, он с ее согласия, совершил с нею сначала половой акт, а затем анальный.
18.  Алексеева, желая отомстить Моисеевой, которая проживала с ней в одной комнате общежития, подговорила своего близкого друга Исаева ее изнасиловать. По предварительной договоренности Исаев пришел поздно вечером в комнату общежития, после чего Алексеева закрыла дверь на ключ и помогла Исаеву привязать руки и ноги Моисеевой к кровати, преодолевая ее сопротивление. Затем Алексеева ушла из комнаты, закрыв за собою дверь. Исаев, достоверно зная о наличии у него ВИЧ-инфекции, совершил несколько половых актов с Моисеевой. Спустя месяц после изнасилования, Моисеева узнав о беременности, покончила жизнь самоубийством. При вскрытии трупа выяснилось, что Моисеева была заражена ВИЧ-инфекцией.
19.   В час ночи группа подростков 16-17 лет во дворе жилого дома, где преимущественно проживали граждане Китайской народной республики, распивали спиртные напитки, при этом нецензурно выражались и громко смеялись. На замечания жильцов дома, они стали оскорблять их и кричать, чтобы те убирались к себе домой в Китай, а то «понаехали тут и мешают жить нормальным гражданам». Еще в течение часа продолжались оскорбления граждан Китая, пока не приехали сотрудники милиции. Подростки при их задержании оказали сопротивление, причинив одному из сотрудников милиции легкий вред здоровью.
20. Поздно вечером в парке Кобзев и Самойлов, остановив незнакомую им Пахомову, схватили ее за руки, стали нецензурно оскорблять и в неприличной форме навязывать ей свое общество. Девушка стала вырываться, просить отпустить ее, а проходящий мимо Свиридов сделал им замечание. В ответ на это, Кобзев схватил лежащий под ногами камень, а Самойлов посоветовал ударить Сидорова посильнее, чтобы тот «не лез не в свое дело». Кобзев ударил камнем Сидорова по голове, чем причинил его здоровью вред средней тяжести.
21.   Директор муниципального магазина Кротова при отпуске товаров муниципальному учреждению здравоохранения завышала в счетах их стоимость и переполучила таким способом 140 тыс. руб, которые истратила на нужды магазина.
22. Антонов работал в должности начальника службы городской канализации муниципального унитарного предприятия (МУП) «Оренбургводоканал». Зная, что с одного из объектов была демонтирована и складирована на территории водозабора чугунная труба, он ночью тайно вывез ее и использовал при прокладке канализационной трассы вдоль индивидуальных жилых домов. С жильцами дома у него была устная предварительная договоренность о проведении этих работ за плату в частном порядке. Для выполнения работ Антонов привлек технику и работников МУП, не осведомленных о его намерениях. Выполнив прокладку канализационной трассы общей протяженностью 460 метров, Антонов получил от собственников домов денежные средства в размере 210 тыс. руб.

23. Юров заключил договор с администрацией города в лице Елисеева (заместителя главы администрации города) о продаже фирмой «Медис», возглавляемой Юровым, стоматологического оборудования для нужд здравоохранения города. При этом было оговорено, но не занесено в письменный текст договора, что Елисеев получает от фирмы «Медис» сумму, равную 10% от суммы сделки, что составляет 68 тыс. долларов. Согласно состоявшейся договоренности покупатель–администрация перечислил рублевый эквивалент валютной стоимости оборудования на банковский счет фирмы. После чего Юров перечислил 68 тыс. долларов на именной счет Елисеева в заграничном банке.

24. Романов, понимая, что его племянник по результатам ЕГЭ не поступит в институт, обратился к своему знакомому декану экономического факультета Снаткину с просьбой обеспечить поступление своего племянника на этот факультет, передав ему 100 тыс. руб. Снаткин пообещал выполнить просьбу Романова. Однако, понимая, что самостоятельно удовлетворить интересы Романова он не сможет, Снаткин обратился к председателю приемной комиссии Любимову с аналогичной просьбой, передав ему часть полученного вознаграждения. Любимов, используя свое положение, сфальсифицировал результаты вступительных испытаний, тем самым обеспечив поступление племянника Романова на экономический факультет.
25. Налоговые инспекторы Михайлов и Семенов обнаружили, что продавцы магазина «Сделай сам» Ступина и Яковлева продают товар без имеющихся в их отделах контрольно-кассовых аппаратов. Составив акт и угрожая взыскать с них крупный штраф,  инспекторы потребовали уплатить по 100 тыс. руб. с каждого, обещая в этом случае уничтожить акт. Ступина и Яковлева отдали 200 тыс. руб. Узнав, что инспекторы все- таки передали акт руководству, Ступина рассказала директору магазина о случившемся. А тот на следующий день сообщил об этом в милицию.
26. Шишкин собрал в поле листья в верхушечной части дикорастущей конопли, которые потом высохли естественным путем, после чего Шишкин растер высушенные листья руками для удобства использования при курении исключительно для личного потребления. Друг Шишкина Михайлов попросил для него в следующий раз собрать марихуану, намереваясь в последующем ее сбыть. Шишкин выполнил просьбу, передав Михайлову 5 г. марихуаны, которую тот сбыл Кузьмину, участвовавшему в качестве покупателя при проведении сотрудниками милиции проверочной закупки.
27. Серов на соседнем дачном участке тайно ночью собрал опийный мак в количестве 30 грамм, получил из него свернувшийся опийный сок мака (опий), в который впоследствии добавил воду, ангидрид уксусной кислоты и довел до кипения, в результате чего получился ацетилированный опий в количестве 2 грамм, который он хотел использовать лично себе для инъекции. В дачном доме Серова был обнаружен неиспользованный ацетилированный опий в количестве 2 грамм.
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ПЛАН ПРАКТИЧЕСКИХ ЗАНЯТИЙ НА СЕССИИ
Тема: Преступления против личности.

Преступления против собственности

1. Понятие и признаки убийства. Убийство при отягчающих и смягчающих обстоятельствах (ч. 2 ст. 105, ст.ст. 106-108 УК РФ). Отличие убийства от умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего (ч. 4 ст. 111 УК РФ), и причинение смерти по неосторожности (ст. 109 УК РФ).
2. Изнасилование (ст. 131 УК РФ) и его отличие от других преступлений, посягающих на половую свободу и половую неприкосновенность (ст.ст. 132-135 УК РФ).

3. Понятие и признаки хищения. Виды хищений. Различие между разбоем (ст. 162 УК РФ) и насильственным грабежом (п. «г» ч. 2 ст. 161 УК РФ). Разбой и вымогательство, различие между ними (ст. 162 и 163 УК РФ).

Задачи
1. Лобанов проживал в доме своей бывшей жены Баженовой, систематически пьянствовал и устраивал скандалы. Поскольку Лобанов создавал условия, при которых невозможно совместное проживание, Баженова обратилась к Миронову с просьбой избить Лобанова до такой степени, чтобы он попал в больницу, обещая Миронову за это 3 тыс. руб. Миронов привлек к участию в преступлении своего соседа Акулова, сообщив, что Баженова отблагодарит их материально. Баженова объяснила Миронову и Акулову, как проникнуть в дом, посоветовала придраться к Лобанову. Зайдя в дом к потерпевшему, Миронов стал первым избивать его. Вслед за ним побои Лобанову стал наносить Акулов. Баженова в это время оставалась на улице. Миронов и Акулов наносили потерпевшему удары кулаками и ногами, обутыми в кожаные полуботинки в течение 30 минут. Избиение было прекращено в связи с тем, что Баженова предупредила о появлении людей на улице. От полученных повреждений Лобанов умер. При освидетельствовании трупа было обнаружено 88 ссадин, 7 кровоподтеков, включая область грудной клетки, головы, перелом 16 ребер, грудины и т.д. Смерть наступила в результате тяжелого травматического необратимого шока, обусловленного тупой закрытой травмы тела, сопровождающейся множественными оскольчатыми переломами ребер с обеих сторон, переломом грудины, массивными кровоизлияниями в мягкие ткани головы, грудной клетки, живота, поясничной области. 

2. Милиционер Самойлов проходя ночью мимо Госбанка, услышал, что из помещения доносится женский крик о помощи. Он подбежал к дверям Госбанка, сделав на бегу предупредительный выстрел вверх. Затем, рванув дверь, которая оказалась незапертой Самойлов несколько раз крикнул в темноту: «Выходи, стрелять буду». Никто не ответил. Почти сразу же какой-то человек метнулся из темноты в сторону Самойлова, последний выстрелил в него. Этим выстрелом Самойлов тяжело ранил милиционера Евтушенко, находившегося на посту по охране Госбанка. Оказалось, что Евтушенко пустил в Госбанк свою знакомую и угощал вином, а когда она стала уходить, он потащил ее обратно, в связи с чем она закричала о помощи.
3. Иванов в армии подвергался издевательствам и унижениям со стороны Стрельникова. Встретив последнего после демобилизации в одном из парков города, Иванов причинил ему тяжкий вред здоровью, вспомнив старые обиды при встрече с ним. На допросе он объяснил, что причинил вред здоровью Стрельникова, находясь в состоянии сильного душевного волнения, «нахлынувшего» от встречи с давним обидчиком.
4. На квартире Шмыгиной Колобков, угрожая убийством, изнасиловал 9-летнюю Олю. Через некоторое время с работы вернулась мать девочки. Угрожая ей убийством, Колобков совершил с ней насильственный половой акт. После этого обвиняемый намеревался повторно совершить половой акт с Олей. Мать, ничего не знавшая о первом преступлении, чтобы огородить дочь от посягательства насильника и привлечь внимание людей, выбросилась в окно с восьмого этажа и от полученных повреждений скончалась.

5. Из разговора со своим знакомым Васечкиным, Ветерков с Пузыревым, узнали, что Сверчкова получила кредит в размере 300 000 рублей на покупку автомобиля, после чего у них возник умысел на хищение денег из квартиры Сверчковой. Представившись электриками ТСЖ «Бригантина» они вошли к Сверчковой, которая находилась одна в квартире. Затолкнув последнюю в туалетную комнату и закрыв ее там, они обыскали весь дом, но денег не нашли. Они вытащили Сверчкову из ванной и начали требовать, чтобы она отдала им эти деньги. Сверчкова сообщила, что денег у нее нет, Ветерков с Пузыревым стали ее избивать с целью получения желаемого, угрожая при этом кухонным ножом, взятым с кухонного стола на месте. Но ничего не добившись, Пузырев сказал, что от нее необходимо избавиться и велел Ветеркову ее держать, а сам в это время нанес ей несколько ударов ножом в грудь, от чего Сверчкова скончалась на месте. После этого преступники покинули квартиру.
6. Фадеев и Губарев, работники АО «Промрыба», продали гражданам часть рыбы, выловленной в порядке выполнения производственного задания, а вырученные деньги присвоили. 


      Вариант. Фадеев и Губин, арендовали у АО катер и сети. Выловленную рыбу      они продавали гражданам, а деньги присвоили.
Тема: Преступления в сфере экономической деятельности

Преступления против государственной власти

1. Незаконное предпринимательство (ст. 171 УК РФ). Отличие незаконного предпринимательства от незаконной банковской деятельности ( ст. 172 УК РФ).
2. Хулиганство (ст. 213 УК РФ). Отличие хулиганства от вандализма (ст. 214 УК РФ) и от преступлений против личности, совершенных из хулиганских побуждений.

3. Злоупотребление должностными полномочиями (ст. 285 УК РФ) и превышение должностных полномочий (ст. 286 УК РФ), различие между ними. Взяточничество (ст. 290, 291 УК РФ), его отличие от коммерческого подкупа.
Задачи

1. Крылов, Лапин, Щукин и Зелинский, имея лицензию на производство овощных соков, создали подпольный цех по изготовлению спиртных напитков.  В бутылки с наклейками «Минусинская» с атрибутами Минусинского ЛВЗ они в антисанитарных условиях разливали смесь из водопроводной воды и этилового спирта, которую впоследствии в качестве водки реализовывали через павильон, принадлежащий Лапину. Купив и употребив этот напиток, Кузин и Пронин получили сильное пищевое отравление, в результате чего через неделю скончались.

2. Синицина в сентябре 2005 г. купила 1-комнатную квартиру и до сентября 2008 г. сдавала ее в аренду  (по цене 5 тыс. руб. в 2005 г., 6 тыс. руб. в 2006 и 8 тыс. руб. – 2007 и 2008 г.г.). При этом на ремонт квартиры и оплату коммунальных услуг она истратила 50 тыс. руб.

3. Хорьков, придя поздно вечером домой в нетрезвом состоянии, продолжил распитие спиртных напитков. Находясь уже в состоянии сильного алкогольного опьянения он начал оскорблять жену, бить посуду, нецензурно выражаться, чем разбудил всех соседей. Когда жена предложила ему успокоиться и не кричать так громко, он разозлился, схватил стул и нанес ей несколько ударов по телу, чем причинил вред средней тяжести. После этого нецензурная брань, битье посуды и мебели продолжалось до тех пор, пока по вызову соседей не приехали сотрудники милиции. 
4. Директор дома-интерната для умственно-отсталых детей Митрофанов, выступая в качестве опекуна, проживающих в доме-интернате детей, без предварительного согласия органов опеки и попечительства заключил договор о продаже квартиры одного из воспитанников по цене, значительно ниже рыночной, своему зятю.

5. Серова обратилась к своей подруге Кротовой, брат которой работал главой администрации города, с просьбой оказать содействие во внеочередном улучшении ее жилищных условий. Через несколько дней Кротова сообщила, что Серова должна передать ей 10 тыс. долларов США для решения ее (Серовой) вопроса, пообещав при этом поговорить с братом и передать ему деньги. Получив требуемую сумму, Кротова узнала, что брат в командировке и поговорить она с ним не сможет. После же приезда брата Кротова передумала разговаривать с ним и передавать деньги. А пять тыс. долларов присвоила.

      Вариант: Измениться ли квалификация, если Кротова, получая от Серовой      
  
      деньги, не собиралась передавать их брату.
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